DEN VANDRANDE SJON

Aven pa sin fjarde resa (1883—385) besokte Prsche-
valskij Kara-koschun och tillbringade tvd mé&nader
vid dess strander. I sin reseskildring siger han:

”Vad betrdffar tillvaron av ett annat Lop-nor i Tarims
forlangning ... sa vill jag ndmna, att vi nu grundligt ut-
fragade lop-norborna om denna sak och att de enhilligt gavo
ett nekande svar samt dessutom forklarade, att, s3 langt lokal-

traditionen ridckte tillbaka i tiden, den sj0, vid vars strinder
de bodde, alltid legat pa sin nuvarande plats.”

Sadana dro huvuddragen i polemiken mellan den
store upptickaren, Prschevalskij, och den store geo-
grafen, v. Richthofen, och pa grund dirav forblev fri-
gan om Lop-nor dock alltjimt ett i sin historiskt geo-
grafiska betydelse ol6st problem. Med den kunskap vi
nu aga om Den vandrande sjon maste vi dgna den
storsta beundran at de bdda antagonisternas skarpsin-
nighet och erkdnna att bida hade ritt i vissa avseen-
den, men oritt 1 andra.

v. Richthofen hade ritt dd han p3 teoretiska grun-
der framhall att Kara-koschun, Prschevalskijs Lop-
nor, var en nybildad sj6 och att den klassiska sjon
mdste finnas i Tarims &stra forlingning, men han hade
ordtt 1 sin frmodan att 4nnu 1877 en sidoarm gick
till kinesernas gamla sj6 i 6knens norra del.

Prschevalskij hade oritt i sitt kategoriska past3-
ende att den av honom upptickta sjon var identisk
med de gamla kinesiska kartornas Lop-nor, P’u-ch’ang-
hai, men ritt i sin forsikran att ingen sidoarm gick
ut till en Gkensj6 1 Sster. Lika kategoriskt fornekade
han — och med ritta — tillvaron av en sidan 510.
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