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apres avoir inspecté le plan de la ville de Lo, ,faire le sur-
lendemain le sacrifice de deux beeufs dans Ia banlieue,
le jour suivant, le sacrifice ¢k dans la nagyvelle ville en
immolant un beeuf, un mouton et un porc ')jl

puis,

" |Certains com-
mentateurs ont voulu voir ici le premier emploi des mots Al

et il avec le sens quils ont constamment dans le 7; %;
de- ;8acrifice -au. Ciel” et ‘de nSacrifice A la Terre ’ Mais
rien n'est moins évident, car le sacrifice ¢/ dans la nouvelle
ville_parait avoir €té offert au dieu du sol bien plutot qu’a
la Terre. Il est vrai que, méme en admettant cette maniére
de voir, d’autres érudits ont pretendu que le sacrifice A la
Terre ¢tait cependant supposé par le fait quil y eut deux
beeufs immolés dans la banlieue; pourquoi y eut-il deux
beeufs, sinon parceque I'un était destiné au Ciel et Pautre
a la Terre? Ce texte parlerait donc en réalité de trojs
offrandes: un bceuf sacrifié au Ciel dans la banlieue du Sud;
un autre bceuf sacrifié a la Terre dans la banlieue du Nord;
un beeuf, un mouton et un porc (swovetaurilia) offerts au
dieu du sol. A cette interprétation “on peut objecter que
le double sacrifice dans la banlieue du Sud et dans la ban-
lieue du Nord a été institué a une époque que nous con-
naissons exactement; c’est en l'année 31 avant notre ére
que, pour la premicre fois, on sacrifia a la souveraine
lerre dans la banlieue du Nord ?); antérieurement a cette

date, le sacrifice dans la banlieue ne peut désigner que
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.2) Is’ien Han chou, chap, X, p. 2 1°: (é% ﬁé = i) _I: -ﬁé I_l:lﬁj
JEI‘ :I: ?"‘ :,B ;ﬂ} Il est vrai que l'empereur Z7c¢A’eng ne faisait ce

sacrifice que parcequ’on lui avait persuadé que le texte du Chao kao l'y
autorisait (7sien Han chou, chap. XXV, b, p. 5 r°); cela prouve simplement
que les lettrés d’alors interprétaient ce texte en admettant que les deux beeufs
qu’il mentionne étaient offerts, I'un au Ciel, I'autre a la Terre.




