ob die untere und obere, also geteilte Linie
damit in je zwei zerlegt ist und wie und ob
die Konturierung des langen Vorderteils geteilt
werden muf}, in eine obere und untere Linie,
oder ob gar drei Elemente, zwei lange Striche
und eine Biegung, die also ein u ware, her-
zustellen waren. Dafl der zweite Keil iiber
dem Schuh nur eine breitere Form desselben
Keiles ist, ist an sich klar; damit ist aber
auch der kurze Ansatz des ersten als besonders
zu behandeln erwiesen. Nun enthilt die
Inschrift aber eine Variante fast direkt darunter
stehend in Z. 6 und wiederum hinter dem
Worte E- A und beide stehen hinter E.NA.C.SU,
aber hier ist die Figur ganz eckig. Da die
Gruppe also ganz gleich ist und offenbar
dieselben Worte enthalt, so diirfen wir auf die
Unregelmafligkeiten der ersten Figur nicht
zu groflen Wert legen und sie hochstens dem
Aniahnlichungsbediirfnis an den zweiten Keim
in Z. 2 zuschreiben. Was hier l6sen kann,
sind nur weitere Varianten und zwar der
eckigen Form. Am Anfang von Z. 4, Kol. 2
findet sich unter E.NA und folgend auf E.A.M
also ,diese Pest“ eine ahnliche eckige Figur,
aber nicht durch einen Strich abgeteilt, da-
gegen mit einem feldfreien eckigen Aufsatz
vorne, begleitet von den zwei kleinen Bogen
und der aufschieBenden Pflanze. Nach allen
Anzeichen liegt hier ein Name einer Person
vor, die in ihrem zweifellos schadlichem
Wirken in der folgenden langen Hieroglyphen-
reihe behandelt sein muf.

Allein, um auch hier zu erfahren, um wen
und um was es sich handelt, miissen wir wieder
die obere Partie verlassen und diese lange
seltsame Stelle, die aber fast alles 16sen wird,
zu verstehen suchen. Unmittelbar vor der
SchluBgruppe, vor der aber wieder E.NA.C sU
steht, begegnen wir jenen acht Hieroglyphen,
die den SchluB von Z.1 und den Anfang
von Z. 2 bilden, und es ist nicht gleichgiiltig,
dafl die iibergreifende letzte Kolonne in Z. 2
ganz parallel dem Anfang von Z. 4 mit dem
hinweisenden M schliefit. Damit ist die Identitat
der Gruppe mit dem nachfolgenden AssurR
in Z. 2 erwiesen; es fragt sich also nur, worin
die Identitat besteht, vermutlich ist das
Vorhergehende eine Beschreibung oder eine so
charakteristische Eigentiimlichkeit von AsSSUR,
dafl es damit gleichgesetzt werden kann. Die
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Gruppe oben ist, wie iibrigens schon erwahnt
wurde, vollig gleich mit der unteren, nur fehlt
in dem E.A-Zeichen oben der E-Strich und,
wie wir jetzt zusetzen, auch die Topfchen sind
verschieden; oben ist ein Rundtopf mit einem
wulstigen Rande, fast wie mit einem Deckel,
wahrend unten die Form erscheint, die wir
im folgenden USE ,,hat verbrannt lasen. So
viel ist also klar, wir haben eine Verbalform
vor uns und zwar eine, die mit dem Anfang
der Reihe, dem Blitze, ebenso zusammenpafit,
wie mit dem oben iliber den etwaigen Inhalt
Gesagten, unbeschadet der graphischen Form.
Die Stelle wiederholt sich aber noch einmal
in der Z. 6, aber mit Unterschieden ein-
greifendster Art. Der Blitz ist mit der Rauch-
linie verbunden und hat oben einen Haken,
das Topfchen ist die gewShnliche Form ohne
die zwei Senkrechten und wie die letzten zwei
Hieroglyphen in Z. 2 sind sie auch hier von
M begleitet, aber auch nach der zweiten Kolonne
ist das M angeschoben und das leere Rund-
topfchen dazu umgestellt. Unter dem Blitze
aber steht das doppelfigurige MU, das offen-
bar seine Begriindung darin findet, dafl vorher
zwei Rundtopfchen geteilt von einem Schuh
ohne Vorderteil stehen. Daraus ist zunachst
zu schlieBen, dafl die letzte Kolonne, die mit
der Doppelscheibe beginnt, ein selbstandiger
Ausdruck, allerdings dem vorhergehenden
gleichwertig ist, ferner dafl das Wort USE in
Z. 4 wirklich einen Satz bildet, ebenso wohl
das veranderte Topfchen in Z. 1, dafl aber
in Z. 6 dieser Satz nicht mehr besteht, denn
das dort stehende leere Topfchen mufl der
Schlu eines Nomens sein, Die zweite und
dritte, oben die vierte und fiinfte (in Z. 6
die dritte und vierte), ferner die Schlulgruppe
vor dem M in Z. 2, 6 bleiben gleich. Diese sechs
unveranderten Zeichen nun miissen uns Wort-
gebilde geben, die in zwei trennbare, aber
sachlich ziemlich gleichwertige Absatzezerfallen,
von denen der lingere erstere zweifellos in
Z. 4 einen vollstindigen Satz bildet, aber in
Z.6 vielleicht durchweg mit denselben Stammen
ein Nomen, an das das Demonstrativpro-
nomen gehingt werden kann; ebenso in Z.1,
wo das Topfchen noch an derselben Stelle
steht, wie in Z. 4.

Fassen wir also diese sechs gleichbleibenden
Zeichen an. Das Zeichen, welches wir oben

919




