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4 EINE CHINESISCHE BESCHREIBUNG VON TIBET.

Hyakinthschen Arbeit zuriickgestellt habe. Da er gleich- hinzufiigt, daB er nach Durch-
sicht der russischen Ubersetzung enttduscht sei und bedauere, seine eigene nicht durch-
gefiihrt zu haben, so liegt der SchluB nahe, daB er sie spater doch noch fertiggestellt hat.
Kommen wir dazu, die vorliegende Handschrift als eben jene Klaprothsche Ubersetzungs-
arbeit anzusehen, so wire ihr Beginn nach der Datierung in das Jahr 1822, ihre Vollendung
in die Zeit nach 1829 zu setzen.

Das Nichstliegende wire, die Ubersetzung mit dem chinesischen Texte zu vergleichen.
Haben wir es wirklich mit dem Hsz-7sang cht zu tun, so liegt auch die Urheberschaft
Klaproths als Ubersetzers damit fest. Aber das /sz-7sang chi ist ein, wenigstens in Europa,
seltenes Buch und der deutschen Wissenschaft nicht zuganglich.* Da Klaproth in den frag-
lichen Jahren in Paris lebte, ist anzunehmen, daf es in den dortigen Bichersammlungen
zu finden ware.

Wir miissen uns also hinsichtlich der Vorlage und des Ubersetzers mit unsern An-
haltspunkten bescheiden und zur Sache selbst fragen: Welche Stelle nimmt der Text an
sich innerhalb der chinesischen Tibet-Literatur ein? Sodann: bringt er uns Neues bei zur
Kenntnis von Tibet, das ihn der Veroffentlichung wert machte? — Zur chinesischen Tibet-
Literatur fithrt W. Woodville Rockhill, der das obenerwahnte WWer-7sang £ u-chih
in englischer Sprache herausgegeben hat2, noch 13 Quellen an, aus den Jahren 1759
bis 1886. Die Liste soll hier nicht wiederholt, auch kein Urteil iiber ihre Genauigkeit ab-
gegeben werden. Dazu ist uns die chinesische Literatur immer noch zu wenig bekannt.
Nur das mag bemerkt sein, daB ein Werk, wohl die ausfiihrlichste Darstellung von Tibet,
darin noch fehlt: das Wei-Tsang £ ung-chik, ;i j% 3l 75, das »Handbuch von Tibet», dem
weiter unten eine eingehende Besprechung gewidmet sei. Ebensowenig ist das/si-Tsang chi
erwahnt. Den Wert eben dieses Buches gegeniiber den andern Werken der Liste ab-
zuschatzen, dirfte ohne eine genauere Vergleichung mit ihnen nicht mdglich sein.3 Aber
so viel laBt sich doch sagen, daB es unter ihnen eine bedeutende Stellung einnimmt. Von
dem erwahnten Wer-Tsang Ffung-chih wird es angefiihrt, wahrend es selbst sich auf
keines der andern Tibetwerke stiitzt, mit Ausnahme des Tibet-Abschnittes aus der Reichs-
geographie. Das deutet auf ein héheres Alter hin. Sein Erscheinungsjahr wird also voraus-
sichtlich nur wenig spater fallen als das der Reichsgeographie (1764). Von den 16 Literatur-
werken (den bei Rockhill angegebenen 14, dazu den beiden dort ausgelassenen) ist nun, bis
auf den mehr geschichtlichen Tibet-Abschnitt des Sheng-wu chi+ 3 & 3¢, einem Auszuge
aus dem die Tibet-Expedition enthaltenden »Dsungarenkrieg»5 Z= 4% #£ W3 #f & 1% und
einigen Stellen aus der Reichsgeographie® bisher nur das Wer-7. sang u-chih lbersetzt
worden, in drei Sprachen, in das Russische, Franzosische und Englische.

' Im Kaiserlichen Katalog aufgefiihrt, Buch 52, ebenso bei Wylie, Notes on Chinese literature, new ed.,
Shanghai 1901, S. 64.
2 Illustrierte Beschreibung von Tibet, Yowurnal of the Royal Asiatic Society, 1891, zitiert R.
. 3 Dafiir wissen wir zu wenig vom Hsi-Zsang chi selbst. In der vorliegenden Ubersetzung ist weder der
erhaise.:r noch das ]ahr*der Ausgabe genannt. Klaproth macht bei seiner Anfihrung im Nowwveau Fournal Asiatique
auch keine Angaben. Sie fehlen auch bei Wylie, der sich mit der durftigen Bemerkung begniigt: a record of
the country and customs of Tibet, with an itinerary at the end.

4 I}as KI"it:?ngUCh der Mandschudynastie, Abschnitt V, ins Franzésische ibersetzt von 1. Iwanoffsky,
De la conguite du Tibet par les Chinois, Musion III, S. 165 fl.

5 Ping-ting Fun-gar fang-lio, die militirischen Operationen bei der Niederwerfung der Dsungaren, 1736,

171 Bich d : . - N
P?m, {r]:]_e}EIIL araus die auf Tibet beziiglichen Schriftstiicke ausgezogen und ibersetzt von E. Hinisch, 7%oung

5 r .
Z.B. Klaproth iber den Lauf des Yarou-Tsangbo-Flusses, Magasin Asiatigue, Paris 1825.




